UCHWALA NR XIX.112.26
RADY MIEJSKIEJ W WAWOLNICY

z dnia 12 lutego 2026 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢ Burmistrza Gminy Wawolnica.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (Dz. U.
z2025r. poz. 1153 z pézn. zm.) oraz art. 229 pkt. 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks

postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691 z p6zn. zm.) Rada Gminy Wawolnica,
uchwala co nastepuje:

8§ 1. Po rozpatrzeniu skargi na Burmistrza Gminy Wawolnica w sprawie
poswiadczenia nieprawdy w oficjalnej korespondencji urzedowej skierowanej do
mieszkanki gminy, co doprowadzito do naruszenia dobr osobistych Radnej oraz
podwazenia zaufania obywateli do organéw Gminy, uznaje sie skarge za bezzasadna.

8§ 2. Uzasadnienie sposobu rozparzenia skargi zawiera zatgcznik do uchwaty.

8§ 3. Zobowigzuje sie Przewodniczacq Rady Miejskiej w Wawolnicy do poinformowania
skarzgcej o sposobie zatatwienia skargi.

8§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgca Rady
Miejskiej w Wawolnicy

Dorota Kolibska



UZASADNIENIE

Dnia 29. 12.2025 r. Radna Elzbieta Tomaszewska za posrednictwem sekretariatu
Urzedu Miejskiego w Wawolnicy ztozyta do Przewodniczacej Rady Miejskiej w
Wawolnicy skarge na dziatalno$¢ Burmistrza Gminy Wawolnica. W skardze zarzucita
Burmistrzowi naruszenie przepisOw prawa miejscowego oraz normy postepowania
administracyjnego.

Przewodniczaca zgodnie z obowigzujacymi w tym zakresie przepisami przekazata
Skarge do Komisji Skarg, Wnioskdéw i Petycji w celu jej przeanalizowania i
sporzadzenia stosownego projektu uchwaty wraz z uzasadnieniem zawierajacym
opinie komisji w przedmiocie sprawy.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji na posiedzeniu w dniu 20.01.2026 r. zapoznata sie
z zarzutami i ustalita, co nastepuje:

- dnia 19.11.2025 r. mieszkanka zwrdcita sie pismem skierowanym do Burmistrza
Wawolnicy o wyjasnienie kwestii zwigzanych z jej uczestnictwem na Komisji Skarg
Whnioskdéw i Petycji dnia 18.11.2025 r.

- Burmistrz pismem z dnia 02.12.2025 r. opisat przebieg posiedzenia Komisji, ktérej
byt uczestnikiem oraz udzielit odpowiedzi na zadane pytania.

- Radna Elzbieta Tomaszewska, w momencie, kiedy weszta w posiadanie tego pisma,
nie zgodzita sie z przedstawionym przez Burmistrza opisem przebiegu obrad komisji i
ztozyta skarge zarzucajqc Burmistrzowi naruszenie

1. § 51 ust. 1 Statutu Gminy Wawolnica,

2. § 50 ust. 4 Statutu Gminy Wawolnica.

3. Szkodliwosc¢ spoteczna.
Cztonkowie Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji stwierdzili, ze:
Odnoszac sie do zarzutu zawartego w pkt. 1 nalezy stwierdzié¢, ze Komisja obraduje
w obecnosci, co najmniej potowy sktadu. Komisja w dniu 18.11.2025 r. obradowata w
sktadzie 6 z 7 cztonkdw, przy czym niezbednie kworum wymagane do prowadzenia
obrad i podejmowania uchwat wynosi co najmniej 4 osoby. Majac na uwadze
powyzsze, nalezy stwierdzi¢, ze nie doszto do naruszenia wskazanego przez Radng
postanowienia zawartego w § 51 ust. 1 Statutu Gminy Wawolnica. Ponadto Komisja
oczekiwata na przybycie Radnej Elzbiety Tomaszewskiej, ktéra wczesniej potwierdzita
obecnosé, ale nie poinformowata o spoéznieniu lub nieobecnosci. Przewodniczaca
Komisji oczekiwata na przybycie Radnej przez 12 min, po czym rozpoczeta obrady
Komisji.
Odnoszac sie do zarzutu zawartego w pkt. 2 nalezy stwierdzi¢, ze: Przewodniczaca
Komisji odpowiada za organizacje i prowadzenie obrad, co miato miejsce réwniez w
tym przypadku. Burmistrz w piSmie z dnia 02.12.2025 r. jedynie opisat przebieg
obrad Komisji, ktdérej byt uczestnikiem, co nie zmienia faktu, ze do opodznienia
faktycznie doszto z uwagi na oczekiwanie na przybycie Radnej Elzbiety Tomaszewskiej
(lub na jakakolwiek informacje o jej nieobecnosci). Ponadto Burmistrz uzywajac
sformutowania ,dodatkowo” nie wskazywat spdznienia Radnej Elzbiety Tomaszewskiej
jako jedynego powodu opdznienia obrad Komisji.
Odnoszac sie do zarzutu zawartego w pkt. 3 nalezy stwierdzi¢, ze: Burmistrz nie
rozpowszechnia zadnych nieprawdziwych informacji a jedynie, co zostato wskazane
powyzej, opisuje faktyczny przebieg obrad Komisji. Burmistrz udzielit odpowiedzi na



zadane przez mieszkanke pytania, natomiast stwierdzenie: ,co dodatkowo miato
wptyw na Pani oczekiwanie” jest wyrwanym z kontekstu fragmentem odpowiedzi i nie
miato na celu przerzucenia odpowiedzialnosci na Radna.

Przedstawiony w skardze Radnej ,Faktyczny przebieg zdarzen i stan dowodowy”
odbiega od rzeczywiscie zaistniatego. Niektore ze wskazanych w skardze oséb nie
uczestniczyty w posiedzeniu Komisji.

Majac na uwadze powyzsze Komisja nie znajduje podstaw do uznania skargi za
zasadng, brakuje réwniez podstaw do wystosowania pisemnych przeprosin do Pani
ﬁ wraz ze sprostowaniem, gdyz podane w pisSmie informacje

obrazowaty prawdziwy przebieg Komisji.



