Kielce, dnia 26.03.2024 r.

Do: Kolegialnych organéw wtadzy publiczne;.

Skarga i wnioski.

Na podstawie art. 63 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (KRP) w zw. z art. 2, art. 7, art. 8,

art. 30, art. 31 ust. 2, art. 37 ust. 1, art. 61 ust. 2, art. 76, art. 82, art. 83 i art. 166 ust. 1 KRP skltadam
skarge na niekonstytucyjne rozpatrzenie moich wnioskéw z dnia 08.02.2024 r. Otoz:
1) Moje wnioski z dnia 08.02.2024 r., nie byly rozpatrzone zgodnie z Konstytucjg, czyli, na

2)

posiedzeniu kolegialnych organéw wiadzy publicznej pochodzacych z powszechnych
wyboréw, a tylko w taki sposéb mogag by¢ rozpatrywane wszystkie sprawy obywateli
wynikajgce z art. 63 KRP. Przypomne, Zze zgodnie z art. 8 KRP Konstytucja jest najwyzszym
prawem i nalezy jg stosowaé bezposrednio w tych przypadkach, w ktérych Konstytucja nie
przewiduje ustawy lub nie ma jeszcze ustawy przewidzianej do danego artykutu. Art. 63 KRP
wprost stanowi, ze kazdy wniosek, skarga, czy petycja musza byé rozpatrzone, bo
niedopuszczalny jest tryb nierozpatrywania takich spraw. Natomiast w tej sprawie
przewidziana jest tylko jedna ustawa o tytule: ,Tryb rozpatrywania petycji, wnioskéw i skarg”.
Miedzy innymi w niej ma by¢ opisane, jak takie sprawy majg by¢ rozpatrywane. W nigj tez
musi by¢ to, co wynika z art. 61 ust. 2 KRP, czyli, ze wnioski, skargi i petycje obywateli
MUSZA by¢ zawsze rozpatrywane na posiedzeniu (nie na sesji, bo tak bylo za komuny)
kolegialnych organéw wiadzy publicznej, a nie na posiedzeniu jakiej$ komisji. Jesli za$ nie ma
jeszcze ustawy wynikajgcej z art. 63 KRP, to znaczy, ze wtadza publiczna musi rozpatrywac,
sprawy obywateli, wykorzystujgc do tego celu konstytucje bezposrednio, a nie ma prawa
rozpatrywaé ich w oparciu o ustawy komunistyczne i partyjne, w kitérych sg zawarte
niedozwolone artykutem 13 KRP prakiyki i metody, jakie panowaly w czasach
komunistycznych. Zwracam juz kolejny raz uwage na to, Zze art. 63 KRP nie przewiduje, aby
wnioski, skargi, czy petycje byty rozpatrywane na podstawie innych ustaw, niz to wynika z tego
artykutu. Dlaczego wiec moje wnioski, traktowane rowniez jako skarga i petycja byly
rozpatrywane, a raczej nierozpatrywane, na podstawie jakiej$ ustawy kodeks postgpowania
administracyjnego, jakiej$ ustawy o samorzgdze gminnym, czy na podstawie jakiej$s ustawy o
petycjach, skoro takie ustawy nie sg przewidziane do tego typu spraw?

Z tytutu nierozpatrzenia moich wnioskoéw, dziwne, ze nikt z przedstawicieli wiadz publicznych
nie uznat ich za dowdd na przestepcze dziatanie mafii partyjnych i sedziowskich, wiadze
publiczne nadal $wiadomie i celowo zmuszajg obywateli do pfacenia podatkéw, danin,
sktadek, optat itp. na rzecz finansowania nielegalnie dziatajgcych organizacji, w tym,
partyjnych i sedziowski oraz na ich prywatne urzedy, sady, trybunaty itp. W tym celu wtadze
publiczne wykorzystuja, nie tyle niekonstytucyjne, co catkowicie nielegalne ustawy, bo
Konstytucja takich nie przewiduje. W kwestii podatkéw i danin ma by¢ tylko jedna ustawa i
wynika ona z art. 217 KRP. Tytut i to, co ma sie w niej znajdowac, wnika bezposrednio z tego
artykutu. Nic wigcej w niej nie ma prawa sig znajdowac, bo na tym polega bezposrednie
stosowanie Konstytucijil Obecnie wtadza publiczna, w kwestii podatkéw, postuguje sie wieloma
ustawami i rozporzgdzeniami, cho¢ jest to catkowicie niedopuszczalne, bo Konstytucja na to
nie zezwala. Na dodatek wszystkie te ustawy zostaty uchwalone przez partyjniakéw, ktérzy nie
mieli do tego prawa i potwierdza to art. 11 KRP. Ponadto sg tez ustawy podatkowe wydane
jeszcze przed uchwaleniem Konstytucji, wiec oczywiste jest, ze nie mogg byé one zgodne z
Konstytucja, bo wowczas jeszcze Konstytucji nie bylo! Dlaczego wiec witadze publiczne
twierdza, ze te ustawy podatkowe sg zgodne z Konstytucjg, cho¢ nie ma w ich sprawie
orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego (TK), kidre musiaty byc, zanim Prezydent RP bedzie
MUSIAL je podpisac¢ lub nie bedzie maégt ich podpisac, co wprost wynika z art. 122 ust. 3 i
ust. 4 KRP. Dodam, Ze skoro Prezydent RP podpisat jakg$ ustawe, to MUSI by¢ do niej
orzeczenie TK. Takie orzeczenie musi mie¢ tez witadza publiczna do dyspozycji, w przypadku,
gdy obywatele bedg chcieli wiedzie¢, czy przepis prawny, ktérym postugujg sie urzednicy, jest




3)

4)

zgodny z Konstytucjg. Ja pomimo wnioskowania o takie orzeczenie TK, nie dostatem gd Z
zadnej jednostki samorzgdu terytorialnego (j.s.t.), a to znaczy, ze ich nie ma!l Skoro nie ma
orzeczen TK, to znaczy, ze te ustawy sa na 100% niezgodne z Konstytucja, bo nie spetnity
wymogu procesu legislacyjnego, wynikajgcego z art. 122 ust. 3, art. 188 i art. 190 ust. 2 KRP
wzw. z art. 2, art. 7, art. 8, art. 37 ust. 1, art. 82 i art. 83 KRP. To, Zze Prezydent RP bezprawnie
je podpisat (nie mogt tego zrobi¢ bez orzeczenia TK) i zachowat sig jak najwiekszy przestepca
Narodu Polskiego, lub, Ze te ustawy sg opublikowane w Dzienniku Ustaw, nie znaczy, ze sg
zgodne z Konstytucjg! :
Wiadze publiczne, nadal $wiadomie i celowo zmuszajg obywateli do podporzadkowania sie
pod nielegalnie obowigzujgce przepisy, inne niz podatkowe, a tez uchwalone przez
organizacje partyjne, ktére zgodnie z art. 11 KRP nie posiadajg kompetencji do tego, aby
petnic wiadze ustawodawcza, wykonawczg, czy inng. Partie polityczne mogg TYLKO
wplywagé, czyli, nie majg prawa rzgdzi, czy uchwala¢ i wydawaé przepisy prawa! Dlaczego
wigc wiadza publiczna uznaje przepisy, czy umowy miedzynarodowe podpisane i wydane
przez zorganizowane grupy przestepcze? Czy to znaczy, ze jak inne grupy przestepcze bedg
robi¢ to samo co partie, to wtadza publiczna tez bedzie wykonywac ich rozkazy i polecenia, jak
ich stuga i niewolnik? Jak w takim przypadku obywatele bedg chronieni przez wiadze
publiczna, zgodnie z art. 30, czy art. 76 KRP, jak ona sama potrzebuje opieki i ochrony?!
Przedstawiciele wtadzy publicznej, nie potrafig czyta¢ ze zrozumieniem, nie tylko, co wynika z
Konstytucji, ale réwniez, o co wnioskowatem? Przeciez ja wnioskowatem nie o to, aby wiadza
publiczna sprawdzata, czy jaka$ ustawa jest zgodna z Konstytucja, czy tez, o to, aby dokonata
samooceny i napisata mi, ze dziata zgodnie z prawem i w granicach prawa! Wnioskowatem o
przystanie mi orzeczen TK, z ktérych by wynikato, Zze ustawy, ktérymi postuguje sie wiadza
publiczna, sg zgodne z Konstytucja. Wiecej nie bede opisywat, jakie glupoty byty do mnie
pisane w odniesieniu do moich wnioskéw. Obiecuje jednak, Ze tego tak nie zostawie i kazdy
przedstawiciel wtadzy publicznej, ktéry nie rozpatrzy ponownie, nalezycie i zgodnie z
Konstytucjg, moich wnioskéw z dnia 08.02.2024 r., jak tez, obecnych moich spraw, bedzie miat
powazne ktopoty z tytutu naruszenia moich konstytucyjnych praw. Takie same klopoty pojawig
sie od innych obywateli, ktorzy bedg réwniez sktada¢ podobne wnioski, czy skargi i beda
domagaC sie rozpatrzenia ich zgodnie z Konstytucja. Te sprawy przekazemy duzym
organizacjom spotecznym, dla ktérych bedziemy przekazywac¢ wywalczone odszkodowania za
dziatania naruszajgce nasze konstytucyjne prawa. Nikt bowiem, kto dziata niezgodnie z
prawem nie moze by¢ bezkarny!!!

Ponadio na podstawie powyzszych artykutéw sktadam wnioski, o wyjasnienie, dlaczego

wiadza publiczna:

1)

3)

nie posiada orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego (TK), aby mie¢ dowody na to, ze przepisy
prawa wydane przez centralne organy panstwowe sg zgodne z Konstytucjg, a mimo to uznaje
je za zgodne z Konstytucjg? Takie orzeczenia TK muszg byé opublikowane w Monitorze
Polskim, jeszcze zanim Prezydent RP podpisze jakikolwiek przepis, ktéry ma byé
powszechnie obowigzujgcy i wynika to z art. 122 ust. 3 KRP w zw. z art. 188 i art. 190 ust. 2
KRP, w zw. z art. 2, art. 7, art. 8, art. 30, art. 31 ust. 2, art. 37 ust. 1, art. 76, art. 82, art. 83 i art
166 ust. 1 KRP.

Twierdzi, ze istnieje jakies domniemanie zgodnosci przepiséw prawa z Konstytucjg, do czasu,
az TK nie orzeknie inaczej, ale nie podaje Zadnego artykutu z Konstytucji, ktéry by to
potwierdzit? Jak mozna tak bezczelnie ktamaé i wymyslaé, pod swoje bezprawne potrzeby,
jakies niewidoczne przepisy konstytucyjne?!

Powotuje sie na nielegalny juz wyrok NSA (uniewazniony zostat O$wiadczeniem UCIDK nr 7,
ktore znajduje sie na stronie www.ucidk.pl) o sygn. akt SA/Gd 1008/92 ONSA 1993 nr 2 poz.
51, z ktérego wynika reguta, zgodnie z ktorg, dla j.s.t. ,dozwolone jest TYLKO to, co prawo
wyraznie przewiduje’, a mimo to, wiadza publiczna nie stosuje tej reguty, cho¢ jest ona
wlasciwa i potwierdzona art. 7 i art. 8 KRP? Przy tym wniosku sktadaim dodatkowy wniosek,
o wyjasnienie, dlaczego, skoro Konstytucja nie przewiduje, czyli nie ma wyraznie w niej
zapisane, o domniemanych, komunistycznych i partyjnych przepisach prawa, nie przewiduje
wyraznie wielu urzgddw, w tym Panstwowej Komisji Wyborczej i Krajowych Biur Wyborczych,
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ktore sg zarzgdzane przez nielegalnie dziatajgce organizacje sedziowskie, skoro konstytucja
nie przewiduje wyraznie, wiecej postéw niz 460, a mamy ich obecnie 512, skoro Konstytucja
nie przewiduje wyraznie wyboréw na dodatkowych 52 postéw do europarlamentu (tez nie
przewiduje takiego tworu jak europarlament), skoro Konstytucja nie przewiduje wyraznie,
wiadzy ustawodawczej, wykonawczej, sgdowniczej i kontrolnej, ulokowanych poza terytorium
Rzeczpospolitej Polskiej i zarzadzanych przez obce panstwa i ich organizacje
miedzynarodowe, skoro konstytucja nie przewiduje wyraznie, aby wiadza publiczna mogta
przekazaC swoje kompetencje wiadzy panstwowej, czy jakiej$ organizacji miedzynarodowe;
oraz skoro art. 11 KRP wyraznie nie przewiduje, aby partie polityczne miaty prawo do
uchwalania przepiséw prawa, otwierania swoich prywatnych urzedéw, sadéw i trybunatéw, czy
podpisywania jakichkolwiek umoéw i dokumentdw w imieniu Narodu Polskiego, to diaczego
wtadza publiczna legalizuje fo catkowite bezprawie i na dodatek bezczelnie klamie, ze dziata
zgodnie z prawem i w granicach prawa, uczestniczgc w tych przestepstwach?!

Majac dziataC zgodnie z prawem i w granicach prawa, a wynika to z Konstytucji uchwalonej w
1997 r., postuguje sig przepisami prawa, ktdre nie sg przewidziane w Konstytucji, tylko uznaje
te przepisy, ktore byty wydane przez partie polityczne, przed uchwaleniem Konstytucji?

Uznaje wyzszos¢, nad Konstytucjg, przepiséw komunistycznych z lat 60, ktére nawet nie sa
podpisane przez Prezydenta RP, tylko przez przewodniczgcego i sekretarza éwczesnej
Rady Panstwa?! To, Ze tak jest wynika z dokumentdw, ktére wydaje wtadza publiczna, w tym
mnie, a w kidrych powotuje sie tylko na te nielegalne przepisy komunistyczne i partyjne, a nie
stosuje Konstytucji bezposrednio, choé tak stanowi art. 8 ust. 2 KRP?

Dziata na podstawie statutu, cho¢ Konstytucja przewiduje, ze wiadza publiczna moze dziata¢
tylko na podstawie Konstytucji, ustaw i aktéw prawa miejscowego? Warto tez wiedzied, ze
wiadza publiczna nie ma prawa dziata¢ na podstawie dyrektyw, czy rozporzadzen, w tym,
jakiego$ ministra lub jakiej$ organizacji miedzynarodowej, czy Prezesa Rady Ministrow, ktory
zgodnie z art. 171 ust. 2 KRP, jest tylko organem nadzoru, a nie wladzg ustawodawczg i
wykonawczg wobec wtadzy publicznej. To tez potwierdza art. 15 KRP, ktéry nie dopuszcza
centralizacji wiadzy publicznej w zadnej formie. Dlatego Prezes Rady Ministréw nie ma prawa
zarzadzac¢ whadzg publiczng i wydawaé wobec niej rozporzadzen, a tym bardziej zarzgdzen,
uchwat, czy innych dokumentéw o znaczeniu prawnym, ktére nie sg wymienione w art. 87
KRP, jako przepisy prawa powszechnie obowigzujgce. Sprawy, za ktore jest odpowiedzialna
wiadza publiczna majg byé uregulowane TYLKO w ustawach, a nie w rozporzadzeniach, czy
statutach, co potwierdzajg stosowne artykuty z Konstytucji. Ponadto, zgodnie z art. 148 ust. 3 i
art. 149 ust. 2 KRP, w zw. z art. 92 KRP rozporzgdzenia w Radzie Ministrow moze wydawaé
TYLKO Prezes Rady Ministrow i minister kierujgcy dziatem administracji rzadowej. Moga je
jednak wydawac tylko pod potrzeby dziatania swojej administracji rzadowej. Zaden inny
minister nie ma prawa wydawac rozporzadzen, tym bardziej Ze zgodnie z art. 149 ust. 1 KRP
ministrowie kierujq tylko dziatami administracji rzadowej, a to oznacza, ze nie majg prawa
kierowa¢ dziatami administracji publicznej, przypisanej do wiadzy publicznej. Z tego tez
powodu Konstytucja nie przewiduje Zadnych oddzielnych ministerstw ulokowanych w
oddzielnych budynkach, bo ministrowie majg dziata¢ w ramach TYLKO jednej administracji
rzgdowej. Dlaczego wigc ptacimy podatki na wypasiong i nielegalnie dziatajgcg administracje
rzgdowa, kidra na bezczelnego ukradta prawie wszystkie kompetencje, jakie sg przewidziane
TYLKO dla wiadzy publicznej, a na dodatek wiele z tych kompetencji bezprawnie zostato
przekazanych do organizacji miedzynarodowych?!

Uznaje za legalnie dziatajgcg Panstwowa Komisje Wyborcza, Krajowe Biura Wyborcze, sady,
trybunaly, Sejm, Senat, ZUS, KRUS, kancelarie notarialne i komornicze, ARIMR, urzedy
skarbowe, czy Rade Ministréw, skoro byly one utworzone przez nielegalnie dziatajgce
organizacje partyjne i sedziowskie, ktére zgodnie z art. 11 i art. 13 KRP nie maja prawa istnie¢,
jako organizacje petnigce wiadze panstwows, publiczng, czy inng, a tym samym nie maja
prawa zakiadac i zarzgdzac urzedami, sgdami i trybunatami, na ktérych utrzymanie obywatele
ptacg coraz wigksze podatki?!

Mirostaw




